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uréeny povinnym osobam

ZJISTOVANI SKUTECNEHO MAJITELE POVINNYMI OSOBAMI

Mezinarodni standardy v boji proti prani penéz, financovani terorismu a S§ifeni zbrani
hromadného nigeni, znamé jako Doporuéeni FATF?, vyZaduji zejména v doporudenich &. 24
a 25 zjistovani skutecnych majitelll a ovladajicich osob u pravnickych osob a jinych pravnich
uspofadani bez pravni osobnosti (napf. svéfenské fondy). Tomu maji napomoci opatfeni
k zaji$téni jejich transparentnosti, popsana v doporuéenich 24 a 25. Ve IV. AML smérnici EU®
se dale uklada povinnost ¢lenskych statu zavést centralni registry skute€nych majitell a do
budoucna zajistit i jejich propojeni v ramci EU.

Finan&ni analyticky ufad s ohledem na z&kon &. 368/2016 Sb.*, kterym se transponuje
IV. AML smérnice EU do prava CR, vydava tento metodicky pokyn zejména jako voditko pro
povinné osoby a jejich zaméstnance k vykladu a praktickému pouZiti pfislusnych ustanoveni
zakona &. 253/2008 Sb.’ a souvisejicich pravnich predpisu.

l. Povinnost zjisténi skuteéného majitele

AML zakon pozaduje zjisténi skute¢ného majitele klienta jako soucast kontroly klienta v § 9
odst. 2 pism. b), pokud je klientem pravnickd osoba, svéfensky fond nebo jiné pravni
usporadani bez pravni osobnosti, a sou€asné pozaduje i pfijeti opatfeni ke zjisténi a ovéreni
totoznosti skute¢ného maijitele. Povinnost kontroly klienta je v odstavci 1 tohoto ustanoveni
ulozena pfi kazdém jednotlivém obchodu v hodnoté 15 000 EUR nebo vy3Si, dale pfi
obchodu, na ktery se vztahuje povinnost identifikace podle § 7 odst. 2 pism. a) az c) AML
zakona (tj. bez ohledu na jakoukoli prahovou hodnotu, jestlize jde o podeziely obchod, vznik

Financni analyticky ufad je od 1. ledna 2017 nastupcem Finan&niho analytického Utvaru Ministerstva financi
véetné gesce k zakonu €. 253/2008 Sb.; pro snadnéjsi orientaci pfevzal i pdvodnim Utvarem vydané
metodické pokyny v&etné jejich oznaceni.

Financial Action Task Force (Finanéni akéni vybor zfizeny skupinou G8 v roce 1989 plvodné k potirani prani
Spinavych penéz, blize viz www.fatf-gafi.org); Doporuceni FATF jsou uvadéna v jejich revidovaném znéni po
unoru 2012.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015 o pfedchazeni vyuzivani
finanéniho systému k prani penéz nebo financovani terorismu, o zméné nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) €. 648/2012 a o zruSeni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/60/ES a smérnice Komise
2006/70/ES.

Zakon €. 368/2016 Sb., kterym se méni zakon €. 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynos(
z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozdé&jSich predpist, a dal$i souvisejici zakony.

°®  Zakon & 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosu z trestné &innosti a financovani
terorismu, v aktualné platném znéni (AML zakon).
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obchodniho vztahu, uzavieni smlouvy o najmu bezpeénostni schranky nebo smlouvy
o uschové), pfi obchodu s politicky exponovanou osobou, s osobou usazenou v zemi
povazované za vysoce rizikovou, v prubéhu obchodniho vztahu, u provozovatell hazardnich
her pfi obchodu od 2 000 EUR a u hotovostnich obchodl osob uvedenych v § 2 odst. 2
pism. ¢) a d) AML zakona od 10 000 EUR. Podle 3. odstavce téhoz ustanoveni kontrolu
klienta podle odstavce 2 provadi povinna osoba v rozsahu potfebném k posouzeni mozného
rizika legalizace vynosU z trestné Cinnosti a financovani terorismu v zavislosti na typu klienta,
obchodniho vztahu, produktu nebo obchodu. Pro posouzeni rizikovosti ve v8ech pfipadech,
kdy je nutné provadét kontrolu klienta, vS8ak musi povinna osoba znat jak smysl a ucel
transakce, tak i vlastnickou strukturu a skute¢ného majitele klienta; z logiky véci tedy
vyplyva, ze moznost pfizpusobit rozsah kontroly klienta dle podminek uvedenych v § 9
odst. 3 AML zakona je relevantni pfedev§im ve vztahu k ukonim podle pismen c) aze) § 9
odst. 2 AML zakona.

Argumentem pro provadéni ukonl podle § 9 odst. 2 pismene b) AML zakona vzdy pfi vzniku
povinnosti kontroly klienta podle § 9 odst. 1 AML zakona jsou zejména opatfeni vici politicky
exponovanym osobam (PEP) a povinnosti vyplyvajici z mezinarodnich sankci®. Je-li
skuteénym majitelem klienta PEP, v souladu s § 54 odst. 8 véty druhé AML zakona vuci
takovému klientovi, byt je pravnickou osobou nebo jinym pravnim uspofadanim, povinna
osoba uplatni pfislu§na omezeni, ktera se vztahuji k PEP’. Dale povinna osoba nesmi
pfipustit uskute€néni obchodu se sankcionovanym subjektem (ktery muize byt fyzickou
i pravnickou osobou), pokud by to bylo v rozporu se sankénimi pfedpisy, a to ani nepfimo.
K tomu by mohlo dojit napfiklad i tim, Ze sankcionovany subjekt je ve vztahu k ucastnikovi
obchodu v postaveni ovladajici osoby (§ 74 a nasl. zakona o obchodnich korporacich®) nebo
skute¢ného majitele podle § 4 odst. 4 AML zakona.

Skute€nym majitelem klienta je vzdy jen fyzicka osoba (pfipadné i nékolik fyzickych osob),
ktera v kone¢ném dusledku splfiuje podminky uvedené v § 4 odst. 4 AML zakona, resp.
disponuje vlastnostmi tam uvedenymi. Zjistit skute€ného maijitele proto vyZaduje ziskat
informace o vlastnické a fidici struktufe klienta. To zahrnuje informace o jeho statusu a
pusobnosti, o jeho podilnicich a Fidicich organech.

Naplriuje-li podminky vztahu uvedenych v § 4 odst. 4 AML zakona pravnicka osoba, je tfeba
hledat osobu, ktera obdobnym zplsobem ovlada jeji podnikani, a takto postupovat az po
konkrétni fyzickou osobu, pfipadné do zjiSténi, Zze zadna takova fyzicka osoba byt nemuze.
V tom pfipadé se jako skuteCny majitel uvede fyzicka osoba nebo osoby, které u klienta
bezprostfedné vykonavaji nejvyssi Fidici funkci®.

Il. Postupy ke zjisténi skuteéného majitele

AML zakon cestu ke zjisténi skuteCného majitele neupravuje; konkrétni postupy odpovidajici
vlastnim pomérim a podminkam upravi povinna osoba zejména ve svém ,systému vnitfnich
zasad”® (viz § 21 odst. 5 pism. ¢) AML zakona). Je-li skute€ny majitel uveden ve vefejném
rejstfiku (napf. jako spole¢nik nebo 100 % akcionaF dle obchodniho rejstiiku; od 1. ledna
2018 rejstiik skuteCnych majiteld podle aktualné platného znéni zakona ¢&. 304/2013 Sb.,
o vefejnych rejstficich fyzickych a pravnickych osob) a povinna osoba nema pochybnosti
o spravnosti a aktualnosti této informace, postaci ke zjisténi skuteCného maijitele klienta tento

Mezinarodni sankce, tedy omezujici opatfeni za u€elem udrzeni nebo obnoveni mezinarodniho miru a
bezpec€nosti, ochrany zakladnich lidskych prav a boje proti terorismu, vCetné boje proti Sifeni zbrani
hromadného nigeni, se uplatiuji v CR pfevazné na zakladé rezoluci Rady bezpe&nosti OSN na zakladé
zakona €. 69/2006 Sb., o provadéni mezinarodnich sankci, pfedevSim prostfednictvim pfimo ucinnych
»sankénich* pravnich aktl EU.

Jedna se o povinnosti podle § 9 odst. 2 pism. e) a odst. 6 pism. ¢) bod 3, § 13 odst. 4 a § 15 odst. 2 a odst. 3
pism. a) AML zakona.

Z&kon €. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich).

Fyzickd osoba, ktera je €lenem statutarniho organu, zastupcem pravnické osoby v tomto organu anebo
v postaveni obdobném postaveni ¢lena statutarniho organu — viz § 4 odst. 4 pism. a) bod 4, event. pism. b)
bod 3 AML zakona.
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zdroj informaci a odkaz na néj. V opacném pfipadé povinna osoba ucini pfiméfené kroky ke
zjisténi skute¢ného stavu. Vyuzit pfitom muize klientovu povinnost soucinnosti, jak mu ji
ukladad § 9 odst. 7 a § 29b odst. 5 AML zakona'. Pokud souginnost neposkytne, nebo
jestlize ma povinna osoba pochybnosti o pravdivosti nebo vérohodnosti poskytnutych
informaci, je to pro povinnou osobu davod k postupu podle § 15 odst. 1 AML zakona, tedy
k odmitnuti uskute€néni obchodu nebo navazani obchodniho vztahu.

Povinna osoba provadi kontrolu klienta a tedy i zjiStovani skuteCného majitele, resp.
ovéfovani aktualnosti zaznamenanych informaci, také v pribéhu obchodniho vztahu.
Periodicita takovych kontrol neni stanovena, logicky by v8ak méla postihnout vSechny
nastalé zmény. Jednou z moznosti je zavazat klienta k oznamovani takovych zmén jiz pfi
vzniku obchodniho vztahu'', nicméné podle rizikového profilu by i povinna osoba méla sama
stanovit pfiméfené |hity ovéfovani dfive zjisténych skuteCnosti, pfipadné povinnost
aktualizace vazat k nékterym klientovym transakcim, které by mohly riziko navySovat
(napfiklad podle vySe, protistrany &i cilové destinace transakci).

Zjistovani skute¢ného majitele by mélo vést k jedné nebo vice fyzickym osobam, které
fakticky maiji vyznamny vliv na ¢innost prislusného klienta (nebo vyznamny prospéch z jeho
Cinnosti), a to pfipadné i prostfednictvim jinych pravnickych osob &i pravnich uspofadani.
Pokud nelze skuteCného maijitele zjistit proto, Ze je napfiklad skryty za spole¢nostmi
evidovanymi ve staté, ktery umoznuje skryt jejich vlastnickou a ovladaci strukturu, a klient
nezna osoby, které tyto spole€nosti Fidi ¢i ovladaji, jedna se o nepruhlednou vlastnickou
strukturu, ktera vyznamné negativné ovliviuje rizikovy profil klienta.

Pokud ze zjisténi vyplyne, Ze neexistuje zadna fyzicka osoba, ktera by naplfiovala kteroukoli
z podminek uvedenych v § 4 odst. 4 AML zakona z hlediska majetkovych nebo kontrolnich
vztahu, nebo nelze-li takovou osobu z jinych davodu zjistit, jako skute€ny maijitel se uvede
fyzicka osoba nebo osoby, které u klienta bezprostfedné vykonavaji nejvyssi Fidici funkci®.

Moznosti ovéreni nékterych skuteénosti vyznamnych pro zjisténi skuteéného majitele
klienta ve vybranych pfipadech:

a) Obchodni spoleénosti

Aktualné Ize z Obchodniho rejstfiku vedeného v CR Zjistit zejména spole¢niky u osobnich
obchodnich spolecnosti (vefejné obchodni spole€nosti a komanditni spolecnosti), jednatele,
spole¢niky a statutarni organy u spole€nosti s ru¢enim omezenym a dale statutarni organy a
stoprocentni vlastniky (jediné akcionare) akciovych spole€nosti a statutarni organy druzstev.
Ve sbirce listin by pak mély byt dostupné dalSi dokumenty jako vyro€ni zpravy Ci zapisy
z jednani organu a dokumenty o rozdéleni zisku, kde je mozné k datu konani pfislusné
udalosti zjistit i vlastnickou strukturu akciovych spoleCnosti a druzstev, a to vCetné
pfipadnych tichych spole¢nikl (schvaleni smlouvy o tichém spoleCenstvi spada do
pusobnosti valné hromady u kapitalovych spole€nosti nebo €lenské schize u druzstva; tichy
spole¢nik ma narok na podil na zisku odpovidajici jeho vkladu).

U akciovych spoleénosti je v CR pFipustna forma akcie:

i) na fad (jinak také akcie na jméno; jejich seznam v pfipadé listinnych akcii vede
spole¢nost, v pfipadé zaknihovanych akcii depozitaf cennych papir();

i) na dorucitele, které od 1.ledna 2014 na zakladé zdkona o obchodnich korporacich
mohou byt vydavany pouze jako zaknihované nebo imobilizované; dosud vydané byly

§ 9 odst. 7 AML zakona: ,Klient poskytne povinné osobé informace, které jsou k provedeni kontroly nezbytné,
véetné predloZeni pfislusnych dokladud.”.

§ 29b odst. 5 AML zakona: ,Neni-li to uvedeno v evidenci udaju o skute¢nych majitelich nebo pfi
pochybnostech o spravnosti tam uvedenych U(daju pravnickd osoba, svéfensky spravce nebo osoba
v obdobném postaveni viéi jinému pravnimu uspofadani bez pravni osobnosti na Zadost povinné osoby ...
sdéli, kdo je nebo byl jejim skuteCnym majitelem a uvede Udaje ke zjisténi a ovéreni jeho totoznosti; ..."
Napfiklad ve ,v§eobecnych smluvnich podminkach®.
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podle zékona &. 134/2013 Sb." k 1. lednu 2014 imobilizovany, tj. uloZzeny u schovatele,
ktery je eviduje shodné jako zaknihované; jinak se méni na akcie na jméno a musi byt
zapsany v seznamu akcionard, vedeném spole¢nosti.

Akciova spole¢nost v CR tedy v kazdém piipadé musi znat isvé konkrétni akcionare.
Dojde-li k fetézeni vlastnictvi podilu v obchodnich spole¢nostech, je takto mozné dohledat
skuteéného maijitele, pokud jsou vSechny evidovany v Obchodnim rejstfiku CR.
U zahrani¢nich spole¢nosti se uplatni shodny postup, pokud jsou zde obdobnym zpusobem
dostupné prislusné evidence.

Je-li akcionaf pravnickou osobou, je tfeba hledat fyzickou osobu, ktera obdobnym
zpusobem, tedy ve smyslu § 4 odst. 4 AML zakona, ovlada jeji podnikani, a takto postupovat
az po konkrétni fyzickou osobu, pfipadné do zjisténi, Ze zadna takova fyzicka osoba byt
nemuze. V tom pfipadé je jako skute¢ny majitel vedena fyzickd osoba nebo osoby, které

u klienta bezprostfedné vykonavaiji nejvyssi Fidici funkci.

b) Tichy spoleénik

Tichého spole¢nika muze mit jakykoli podnikatel, tedy podnikajici fyzicka osoba i obchodni
spoleCnost. Sam pfitom mlze mit rovnéz jakoukoli formu, muize tedy byt fyzickou
i pravnickou osobou bez ohledu na to, zda sdm je Ci neni podnikatelem. Podle nového
ob&anského zakoniku jiz smlouva o tichém spolegenstvi'® nevyzaduje pisemnou formu.

Tichy spole¢nik se pfimo neucastni podnikani a nema vliv na rozhodovani v obchodnich
vécech. Ma vSak pravo na podil na zisku v ujednané vysi; ma-li byt tento podil vys3i nez 25%
vynosu, je nutné jej povazovat za skute¢ného majitele ve smyslu § 4 odst. 4 pism. a) bodu 3
AML zakona a tedy se i vi¢i nému uplatni povinnosti klienta podle § 29b AML zakona. Je-li
tichy spole¢nik pravnickou osobou, bude tfeba hledat fyzickou osobu, ktera obdobnym
zpusobem ovlada jeji podnikani, a takto postupovat az po konkrétni fyzickou osobu,
pfipadné do zjisténi, ze zadna takova fyzicka osoba byt nemuze.

c) Svérensky fond a obdobna pravni uspoiradani bez pravni osobnosti

Podle § 1448 a nasl. NOZ byl s u€innosti od 1. ledna 2014 do &eského prava zaveden nové
institut znamy v anglosaském pravu jako ,trust‘. Svou povahou se svéfenské fondy blizi
nadacim, liSi se od nich vSak zejména nedostatkem pravni osobnosti, do¢asnym trvanim,
vétsSi variabilitou ucCelu a zasadni absenci vefejnopravniho dohledu nad nimi. Podstata
svéfenského fondu je podle duvodové zpravy k NOZ v tom, Ze jeho zakladatel vy€leni ze
svého majetku ur€itou ¢€ast a svéfi ji néjakému ucelu. Tim vznika oddélené a nezavislé
vlastnictvi, k némuz plvodni vlastnik ani jina osoba Zzadna vlastnicka prava jiz nema. Tato
prava vykonava vlastnim jménem a na uc€et fondu svéfensky spravce, ktery jedna jako
vlastnik majetku ve svéfenském fondu. Svéfensky fond mize mit podle NOZ fadu variant,
napfiklad spravcem muize byt i zakladatel, obmySleny nemusi byt uréen; neni vylou¢eno ani
podnikani svéfenského fondu. Pfi zaniku svéfenského fondu bez obmysleného se majetek
vraci zakladateli.

Stejné jako v zemich anglosaského prava je tak i v CR svéFensky fond velmi rizikovym
nastrojem, zneuzitelnym k prani Spinavych penéz a jinym nelegalnim aktivitam vcetné
podpory terorismu. Jeho zfizeni sice podléha urlitym povinnostem: zfizuje se statutem,
vydanym zakladatelem ve formé verejné listiny, tedy zpravidla notafskym zapisem, a jeho
spravce je ve svém jednani timto statutem vazan. Soucasti transpozice IV. AML smérnice
EU proto bylo i zfizeni evidence svéfenskych fond(i pisobicich na Gzemi CR véetn&
evidence jejich skuteénych maijiteltl v zakoné& &. 304/2013 Sb.™ s G&innosti od 1. ledna 2018.

12 Zakon &. 134/2013 Sb., o nékterych opatfenich ke zvyseni transparentnosti akciovych spole¢nosti a 0 zméné

dalSich zakona.

13 § 2747 a nasl. zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (NOZ).
Zmeéna provedena zakonem ¢&. 460/2016 Sb., kterym se méni zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, a dalsi
souvisejici zakony, a zakonem ¢&. 368/2016 Sb.
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Do doby, neZ bude mozno tento registr vyuZivat, je nutné i u téchto pravnich usporadani
zjisStovat skutecné vlastniky obdobné, jako dosud u pravnickych osob. Zakladnim zdrojem
informaci by u svéfenského fondu mél byt zejména statut a svéfensky spravce. Svéfensky
spravce jako jedina osoba opravnéna nakladat s majetkem ve svéfenském fondu se do
jakékoli evidence, tedy i tehdy, je-li tento majetek evidovan u povinné osoby, zapisuje jako
vlastnik tohoto majetku s poznamkou ,svérensky spravce*'”.

,Jind pravni uspofadani bez (samostatné) pravni osobnosti mohou byt zfizena podle
Ceského ipodle ciziho prava, jako napfiklad podilové fondy a podfondy dle zakona
€. 240/2013 Sb., fondy obhospodarfované penzijni spolec¢nosti — tj. dichodovy fond podle
zakona €. 426/2011 Sb., a ucastnicky, popf. i transformovany fond podle zakona ¢&. 427/2011
Sb., nebo zahraniéni investiéni fond (podle ciziho prava) ve formé obdobné podilovému nebo
svéfenskému fondu. Ve vSech téchto pfipadech stejné jako v pfipadé svéfenského fondu, je
tfeba jako skute¢né maijitele zjistit vzdy vSechny (v uUvahu pfichazejici) osoby, uvedené
kumulativné (!) v § 4 odst. 4 pism. c) bodech 1 az 5 AML z&kona.

d) Organy cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, spolky, nadace a podobné subjekty

Pfi zjiStovani skutecného majitele v pfipadé subjektl jiného nez obvyklého typu mize byt
uréeni skute¢ného majitele ve smyslu § 4 odst. 4 AML zakona, tedy konkrétni fyzické osoby,
ktera ma zasadni vliv na €innost takového subjektu, nebo ktera je pfijemcem vyznamné casti
vynosu takového subjektu, obtizné nebo nemozné. V pfipadé cirkevnich organizaci nebo
organu typu napf. diecéze lze skute€ného majitele hledat ve zfizovateli, kterym je vSak dana
cirkev. U tradiénich cirkevnich organizaci etablovanych dlouhodobé& v CR a registrovanych
Ministerstvem kultury evidentné nelze urcit konkrétni fyzickou osobu, ktera by z hlediska
majetkovych vztah( kritéria § 4 odst. 4 AML zakona naplfiovala. V tom pfipadé je jako
skuteCny maijitel vedena fyzicka osoba, ktera u klienta bezprostfedné vykonava nejvyssi
fidici funkci. Toto posouzeni stavu v8ak nelze zobectiovat na v8echny cirkevni subjekty,
resp. na v8echny dalsi cirkve &i nabozenska hnuti (a obdobné i spolky, nadace a dalSi
podobné subjekty), bude proto tfeba je posuzovat vzdy individualné na zakladé zfizovaci
dokumentace €i informaci osob za né jednajicich.

Pro ucely zjiStovani vedoucich osob v téchto pfipadech poslouZzi i dalsi vefejné rejstfiky
zfizované mimo obchodni rejstiik (spolkovy rejstfik, nadacni rejstfik, rejstfik ustavu, rejstiik
spoleCenstvi vlastnik(l jednotek, rejstfik obecné prospésnych spolecnosti) podle zakona
€. 304/2013 Sb.

e) Uzemni samospravné celky, statni organy a instituce

V pfipadé obci a vy$Sich uzemnich samospravnych celk( a jimi zfizovanych instituci, stejné
jako u statnich organli a jimi zfizovanych instituci &i statnich podnikd nelze fakticky
o skuteném majiteli uvazovat. Vzdy bude pouze tfeba zjistit zfizovatele a jako skutecného
majitele vést fyzickou osobu, ktera u této pravnické osoby bezprostfedné vykonava nejvyssi
fidici funkci.

lll. Uplatnéni vyjimek pfi zjiSt'ovani skuteéného majitele

a) Prevzeti zakladnich ukont kontroly klienta v ramci prevzaté identifikace

Podle § 11 odst. 1 az 3 AML zakona muze povinna osoba od Uvérové a vybrané financni
instituce na smluvnim zakladé (a samozfejmé se souhlasem klienta) pfevzit identifikaci
klienta a sou€asné (v pfipadech, kdy to podle typu poskytovanych sluzeb pfichazi v uvahu)
i informace o uCelu azamyslené povaze obchodu nebo obchodniho vztahu a zjisténi
vlastnické a fidici struktury a skute€ného majitele podle § 9 odst. 2 pism. a) a b) AML
zakona. Jedna se o vyjimku z povinnosti identifikace a kontroly klienta, kterou by jinak
musela provést sama povinna osoba. Pfevzeti identifikace a kontroly klienta neni vynutitelné

> § 1456 NOZ.
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a nelze je vyuzit, pokud ma povinna osoba pochybnosti o spravnosti nebo uplnosti téchto
informaci. Vyuziti se pfedpoklada zejména v ramci spolupracujicich instituci jedné financni
skupiny. Prebirajici podle konkrétniho typu sluzby poskytované klientovi rozhodne, zda
pfevezme pouze identifikaci, nebo iinformace o provedené kontrole klienta, maji-li k nové
poskytované sluzbé vztah; v opacném pfipadé je obstara nebo doplni vlastnim Setfenim.

Podle § 11 odst. 5 AML zakona mUze za uvérovou nebo finanéni instituci provést identifikaci
a zakladni ukony kontroly klienta, vCetné zjiSténi skuteCného majitele, osoba jednajici jejim
jménem a na jeji uCet a vazana jejimi vnitfnimi pfedpisy; takovému vztahu odpovida
napfiklad pfikazni smlouva podle § 2430 a nasl. NOZ. Obdobné v ramci investi¢nich sluzeb
pro jejich poskytovatele muze tyto ukony provést investi¢ni zprostfedkovatel (§ 11 odst. 6
AML zakona).

Ve vsech téchto pfipadech je prebirajici odpovédny za spravnost, Uplnost a dostateCnost
informaci, pfevzatych v dobré vife. S vyjimkou pfevzatych informaci podle § 11 odst. 5 AML
zadkona nemusi (zdvojené s pfedavajicim) tyto informace uchovavat, pokud mu jsou
u pfedavajiciho na vyzadani kdykoli k dispozici puvodni zaznamy o provedené identifikaci
a kontrole v&. pfipadnych souvisejicich dokumentt &i jejich kopii.

b) Vyuziti zjednodusené kontroly klienta

V § 13 odst. 1 a 2 AML zakona jsou taxativhé vymezeny situace, kdy povinna osoba mlize
ve své Cinnosti postupy identifikace a kontroly klienta zjednodusit, tedy zejména identifikaci
nemusi provést zpusobem odpovidajicim pozadavkim AML zakona a rovnéz nemusi
provadét kontrolu klienta v&etné zjiStovani skute¢ného majitele. Zda téchto vyjimek vyuZije a
v jakych konkrétnich Ci typovych situacich si povinna osoba uréi na zakladé hodnoceni rizik.

V § 13 odst. 1 AML zakona jsou taxativnhé vymezeny typy klientdl s minimalnim rizikem
zneuziti, ktefi jsou pfevazné sami povinnymi osobami, pfipadné je nad nimi vykonavan
systematicky dohled na zakladé jinych pravnich pfedpis. Neni pfipustny rozsifujici vyklad
typu téchto klientl; za pfipomenuti stoji i to, Ze vyCet znakl klienta v jednotlivych bodech
pism. f) tohoto ustanoveni je kumulativni, tedy ze musi byt spinény vSechny podminky
souc€asné. V souladu s § 13 odst. 3 pism. b) AML zakona i pfi tomto postupu povinna osoba
zjisti a zaznamena vSechny identifikani udaje klienta v rozsahu § 5 AML zakona.

V § 13 odst. 2 AML zakona jsou podrobné (v pismenech a) a b) taxativné) vymezeny typy
obchodl ¢&i obchodnich vztahli, omezenych z hlediska jejich absolutni vySe. Jedna se
o konkrétni druhy obchodnich vztahl, u kterych lze v této omezené vysi obchodu
pfedpokladat snizené potencionalni riziko zneuziti. Z tohoto didvodu zaroven moznost
zjednodusené identifikace a kontroly klienta v téchto pfipadech pfipousti i doporuéeni FATF.
Na zakladé hodnoceni rizik proto Ize i u nich kontrolu klienta a tedy i zjiStovani skute€ného
majitele klienta pfi splnéni stanovenych podminek a pfi spinéni podminek podle § 13 odst. 3
AML zakona vypustit.

Shora uvedené vyjimky vSak nejsou absolutni: povinna osoba musi kromé& vyhodnoceni
v8ech v uvahu pfichazejicich rizik ovéfit naplnéni stanovenych podminek u jednotlivych typu
obchodl a v pfipadé zvySeného rizika, stejné jako v pfipadé, kdy klientem je PEP, splinit
povinnosti identifikace a kontroly klienta (a tedy i pfipadné zjisténi skuteCného majitele) podle
pfislusnych zakladnich ustanoveni AML zakona. Postup podle § 13 AML zakona nezbavuje
povinnou osobu povinnosti vi¢i klientovi podle sank&nich predpisu.

IV. Zjisténi a ovéreni totoznosti skuteéného majitele

Zatimco identifikace podle AML zakona vzdy zahrnuje zjisténi kompletniho vyctu
identifikacnich udaju podle § 5 tohoto zakona a jejich ovéfeni z prikazu totoznosti a dale
ovéfeni shody podoby s vyobrazenim v prikazu totoZnosti, u skute€ného majitele (pokud
souCasné neni jednajici osobou v daném obchodu ¢&i obchodnim vztahu) tento zakon
pozaduje pouze ,pfijeti opatfeni ke zjiSténi a ovéfeni totoznosti“. Olekava se proto od
povinné osoby, Ze o skuteCném majiteli zjisti co nejpfesnéjdi, avSak realné dostupné
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informace v takovém rozsahu, aby s dostate€nou mirou jistoty bylo mozné takovou fyzickou
osobu v pfipadé potfeby ztotoznit. Obecné by k tomu Uc€elu mély stacit informace v rozsahu,
v jakém jsou obvykle uverejriovany ve verejnych rejstficich napfiklad u statutard obchodnich
korporaci. Za minimum takovych Gdajd Ize povaZovat zji§téni jména, pfijmeni a adresy'®,
zemi pvodu skutedného majitele’” a popis vztahu ke klientovi. Je samozfejmé Zadouci, aby
bylo zjisténo vice nez zakladni minimum identifikaCnich informaci o skute€ném maijiteli.
Pokud Ize pfislusné udaje dolozit pfisluSnymi dokumenty, Ize doporudit, aby byly opatfeny a
uchovavany jejich kopie, nebo aby byl zaznamenan odkaz k pfislusné databazi.

Pfi zjiStovani skute¢ného majitele by pro zachovani objektivity méla povinna osoba vyuzivat
nezavislé zdroje, jako jsou napfiklad oficialni dokumenty, vefejné rejstiiky &i jiné vefejné
zdroje, ato bud pro zcela samostatné zjiStovani pfislusnych vztaht, nebo i k ovéfovani
informaci, které obdrzela od klienta. Nelze-li skute€ného majitele zjistit, nebo je-li zjiStovan
pouze z prohlaSeni klienta, které nelze nezavisle ovéfit, je tfeba odpovidajicim zplsobem
tuto skute€nost promitnout do jeho rizikového profilu a pfijmout vic¢i nému odpovidajici
opatfeni.

Daldi informace ktématu skute€ného majitele a jeho zjiStovani lIze Cerpat zejména
z dokumentl FATF — napf. FATF guidance: Transparency and Beneficial Ownership (Fijen
2014; dostupné na www.fatf-gafi.org).

Ing. Libor Kazda
reditel

'® Tento minimalisticky rozsah odpovida pozadavkim na zakladni informace o U&astnicich bezhotovostnich

pfevodu podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/847 ze dne 20. kvétna 2015 o informacich
doprovazejicich pfevody penéznich prostfedkd a o zruSeni nafizeni (ES) €. 1781/2006.

§ 3 pism. b) vyhlasky €. 281/2008 Sb., o nékterych pozZadavcich na systém vnitfnich zasad, postupl
a kontrolnich opatfeni proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani terorismu; vztahuje se i k § 6
odst. 1 pism. h) a § 6 odst. 2 pism. a) AML zakona.
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